VLADA CESKE REPUBLIKY

Piiloha

k usneseni vlady
ze dne 6. srpna 2014 €. 645

Stanovisko vlady

k navrhu Zastupitelstva Usteckého kraje na vydani zakona, kterym se méni
zakon ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist

(snémovni tisk €. 264)

Vlada na své schuzi dne 6. srpna 2014 projednala a posoudila navrh zakona,
kterym se méni zakon €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich

predpis(, a vyslovila s timto navrhem zakona nesouhlas zejména z téchto duvodu:

Pfedlozeny navrh na zavedeni nového spravniho poplatku je oduvodnén
pouze z pohledu jednoho kraje a neobsahuje odpovidajici finanéni analyzu, ktera by
zohlednovala zkuSenosti krajskych ufadd ostatnich kraji a Ministerstva dopravy
s rozhodovanim o pfedmétnych vyjimkach, a prfedevSim skuteCnou vysi
administrativnich nakladu spojenych s timto rozhodovanim. Pokud jde o odivodnéni
tohoto navrhu, nelze rozhodné souhlasit s tim, Ze by novy spravni poplatek mél plnit
regulaéni funkci. Uselem spravniho poplatku by mélo byt pokryti administrativnich
nakladl spojenych s rozhodnutim o zadosti, zatimco vlastni omezeni jizdy nékterych
vozidel, vCetné nastaveni podminek pro povoleni vyjimky 2z tohoto omezeni,
je pfedmétem upravy zakona o silniChim provozu. Zavedeni nového spravniho
poplatku, stejné jako pfipadna zména hmotnépravni Upravy omezeni jizdy nékterych
vozidel, by mélo byt feSeno formou vladniho navrhu zakona, ktery bude nalezité
projednan ve standardnim legislativnim procesu a bude podlozen podrobnou finanéni

analyzou navrhované Upravy.

Nad ramec uvedenych obecnych vyhrad vlada upozorfiuje na fadu dalSich

nedostatkl prfedloZzeného navrhu:



1.

Vymezeni pfedmétu nového spravniho poplatku formulacné neodpovida pravni
Upravé predmétné spravni Cinnosti v zakoné o silniénim provozu, podle jehoz
§ 43 odst. 5 a souvisejicich ustanoveni se nejedna o ,vydani povoleni o vyjimce®,

nybrz o ,povoleni vyjimky"“.

. Vzhledem k tomu, Ze o povoleni vyjimky je rozhodovano ve spravnim fizeni,

s nimz jsou administrativni naklady nepochybné spojeny nejen v pfipadech
kladného rozhodnuti, tedy ,povoleni vyjimky“, ale i v pfipadech, kdy je Zadost
o povoleni vyjimky formou rozhodnuti zamitnuta, a Ze toto fizeni je vedeno vzdy
na zakladé Zadosti osoby, v jejimz zajmu, Casto podnikatelském, ma byt vyjimka
z obecné upravy povolena, by v pfipadé zavedeni nového spravniho poplatku
nemélo byt jeho pfedmétem pouze povoleni vyjimky, ale pfijeti Zadosti o toto

povoleni, bez ohledu na vysledek fizeni.

Navrh je formulacné nejednoznacny, pokud jde o vymezeni sazeb spravniho
poplatku v nové polozce 36b sazebniku. VySe poplatku ma byt podle navrhu
stanovena ve dvou sazbach, a to pro vyjimky s platnosti ,do 6 mésicd“ nebo
s platnosti ,od 6 do 12 mésicl“, pfi€emz neni ziejmé, ktera sazba by se uplatnila
pro vyjimky na dobu pravé 6 meésicl. Druha sazba by proto méla byt stanovena
pro vyjimky ,s platnosti nad 6 mésicu®, pficemz horni hranici doby platnosti
vyjimky neni tfeba uvadét, nebot ta je stanovena pfimo v § 43 odst. 5 zakona

o silniCnim provozu.

Zpracovani predlozeného navrhu zakona navic v ifadé ohledl neodpovida
ustalenym legislativné technickym zvyklostem. Z tohoto hlediska Ize poukazat
napfiklad na nepfesny a neuplny vy€et novel zakona o spravnich poplatcich
v uvodni vété Clanku |, nestandardné provedeny odkaz na souvisejici Upravu
omezeni jizdy nékterych vozidel v zakoné o silniénim provozu nebo chybgjici

termin nabyti u€innosti navrhovaného zakona.



